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Con este valioso aporte que hacen los Profesores Lilia Carion Florez y José P. Silva Ruiz, con el tema
“En una Perspectiva Historica del Conocimiento: Sintesis de la Mirada de Algunos Pensadores”, la
Escuela de Administracion de Negocios, en el marco de su XXV Aniversario, inicia, para complementar
con ello su mision institucional de formar integralmente a la persona, actividades de docencia,
investigacién y extension de su Facultad de Humanidades, creada mediante Acuerdo No. 126 de 1988,
la cual estard orientada al estudio del individuo como supremo valor social que a su vez debe ser
permanente fuente de perfeccion de la actividad humana y, por ende, pueda brindar sus mejores frutos

en funcion de un buen servir a los demads.

1. SOCIEDAD, HOMBRE Y PENSAMIENTO:
REFLEXIONES INICIALES EN EL HACER Y EL PODER

_efinitivamente, en el vasto mundo del conoci-
miento el sujeto y el objeto es la especie humana
y, por supuesto, su habitat universal.

i

La insatisfaccion, el querer un mundo mds comodo
obliga a la especie humana a tratar de modificar su habitat
universal; pero, ;cémo hacerlo?, ;como mejorar la satisfac-
cién de sus necesidades biolGgicas?, ;como hacer un mejor
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uso de la naturaleza?, ;como defenderse de otras especies
0, al menos, cémo ganarle el terreno y terreno a 1os otros?

Puede ser, entonces, que sean muchos los ensayos
realizados en la tucha de la especie humana contra la
naturaleza misma y también contra las otras especies;
y, en esta lucha aprende que sin mucho esfuerzo se
puede vivir lo mismo 0 mejor; y cuando lo procesa lo
convierte en memoria; y, cuando lo memoriza recuer-
da y piensa; y, cuando piensa entra en accion a través
del trabajo; y, con el trabajo utiliza su cerebro, sus
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masculos, sus extremidades; y, por eso, el pensar, el
hacer, el saber y el pensar de nuevo desarrollan a la
especie humana hasta hacerse hombre; y, asi el interés

ante fenémenos inexplicables, inalcanzables de com-
prension: la noche, el sol, la luna, el agua, la vida, la
muerte; y, en este hacer la experiencia y el saber no es
logro individual sino poder colectivo.

Se vive en grupo y se comparte en grupo, es la mejor
respuesta para dominar y para imponer: pensar y hacer en
grupo. Al imponerse como especie se crece y se evolucio-
na con mayor celeridad, los grupos se dividen y en los
grupos dominan los mas fuertes, se somete asi a los mds
débiles y, por supuesto, a otros grupos. Con la dominacion,

el mé&s débil o dominado produce y genera el excedente,
mientras el mas fuerte puede dedicarse al ocio.

El ocio conduce hacia la reflexién, hacia el interro-
garse por la realidad circundante: jel mundo es lo que
vemos?, ;1o que vemos es aparente, es real?, ;como el
hombre conoce?, jpor qué unos hombres deben traba-
jar y otros no? A estos interrogantes comienza a dar
respuesta el ocio griego. En la explicacion sobre la
naturaleza no se avanza mucho, pero si en la forma
como el hombre conoce y puede conocer, en dilucidar
la conformacion de su mundo social y su posible per-
feccionamiento; alli, la invencion de modelos ideales
de organizacion social (con vision politica, econémica,
social, filosofica y cultural) concebidos desde la mirada
del hombre libre, libre del trabajo.

Los griegos proporcionan explicaciones l6gicas y cohe-
rentes acerca del conocery suproceso, enestaelucubracion
el espiritu y la materia, pero también la libertad, la demo-
cracia, la constituciény la ley; aqui, los modelos ideales de
organizacion para las relaciones de los hombres (civiliza-
cion) y en la cultura los valores, 1a creencia, la moral y el
hacer mismo.

Los romanos perfeccionan la estructura de la orga-
nizacién y los codigos que establecen las relaciones
entre los hombres y el acatamiento a los valores de la
estructura social, entre ellos la jerarquia y la propiedad.
Las multiples creencias se someten a una sola: el cris-
tianismo.

En la sociedad medieval predomina la explicacion
divina, el mundo es creado por Dios y de ahi su perfecta
armonia.

Con el advenimiento del comerciante y del comercio
como practica social productora de riqueza, el pensar, el
saber, el hacer y el poder comienzan a girar hacia su
racionalidad: la capacidad de cambio y el libre atbedrio.
La vida economica, politica, social literaria, ideolégica y
cultural (incluida la religién) se estructuran bajo los
parametros de la nueva practica; la libertad, la democra-

cia, el pensar requieren una nueva filosofia de vida: el
libre albedrio para el cambio. La capacidad de cambio
determina el poder, la libertad y la democracia; la libertad

es condicion para el cambio y la capacidad de cambio
condicion para la libertad. Asi, el poder y la libertad se
enmarcan en una demaocracia para desiguales.

La racionalidad del comercio y de |a época mercan-
tilista exigen una explicacién y una visiéon de mundo
menos restringido, en una concepcion del hombre, de
la sociedad y de la naturaleza mds ligada a 1a razon,
pero atada a los hechos, a su comprobacion y explica-
cion cientificas. La riqueza, el poder, la libertad, el
hacer y el pensar se desarrollan, ahora, con base en la

ciencia y la tecnologia. El trabajo se considera como la
principal fuente de riqueza y la industria el medio
generador de la misma; con la industria el ascenso y
consolidacion de una nueva clase social: fa burguesia
industrial (finales del siglo XVIII).

La ciencia y la tecnologia se convierten en |a base
de toda explicacion, la ciencia no s6lo descubre leyes
naturales sino también sociales, todo se enmarca en el
mas absoluto racionalismo, mas alla de su territorio no
hay posibilidades. En el contexto politico y social es el
poder de la mayoria sobre fa minoria, jugado en la
denominada democracia, la democracia de represen-
tacion y la representacién segin la capacidad de cam-
bio.

A partir de la ciencia sus teorias y sus leyes es posible
elaborar modelos de vida, todo queda de acuerdo con un
modelo, las ciencias a su vez de creadores legitiman el
modelo. El modelo estructura niveles desiguales (especia-
lizaciones y profesiones) permitiendo, a su vez haceres y
saberes desiguales y desde aqui mundos y visiones de
mundo; y, en el hombre mismo la ansiedad, la angustia, Ia
depresion, la apatia y en estas la tolerancia, pues aquellas
son las secuelas del modelo causadas por la dinamica, la
evolucion y las alternativas del sistema; las alternativas
llevan el germen de la angustia, la ansiedad, y el miedo a
la equivocacion, todo es posible en el modelo menos el
fracaso y el desorden, es mejor no decidir y dejar a otros
este hacer.

Tal vez, parezca un atrevimiento (de hecho lo es)
sintetizar la historia del conocimiento de mdas de 2.500
anos en unas cuantas paginas, la razén es de fundamento
pedagoégico y la mirada es del no especialista, en propor-
cion hacia inquietudes y dudas del conocimiento espe-
cializado (administradores e ingenieros, entre otros) con
correspondencia en el conocimiento universal, integral,
en complemento del conocimiento especializado; y, qui-
z4&s asi la mayor utilidad y responsabilidad ante las nece-
sidades del hombre y no de los modelos. De esta forma, se
piensa que el conocimiento no es exclusividad de espe-
cialistas sino mas bien del interés general, de ahi el intento
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El conocimiento racional lo conside-
ra la Unica via para llegar a la verdad
de la existencia de una realidad unica e
inmutable susperior a los sentidos sélo
captable por la razén

por difundirlo desde la propia posibilidad y limitacién en
este ejercicio del escribir.

£n e! ejercicio del escribir la decision; y, en la
decision los paradigmas (el escoger); y, en esa elabora-
cion sintactica final los temas; y, en los temas los
asuntos; y, en los asuntos puntos de vista; tomar algunos,
desechar otros la presencia o la ausencia quizd, no sea
de los que estan sino de la posibilidad del futuro hacer*.

Finalmente, valga aclarar que en este ejercicio el
Gnico mérito es la sintesis y la colocacion en una
sintaxis creemos, al acceso de nuestro estudiante, en
particular. Se prefiere, entonces, evitar la cita textual y
referir al lector a la bibliografia pertinente a la labor.

2. EN UNA INSPECCION DEL PENSAMIENTO
GRIEGO

No hay ninguna necesidad para que surja la ciencia,
s6lo la inmensa admiracion del universo y sus relacio-
nes lleva a los griegos a curiosear y a intentar descifrar
y explicar |a naturaleza circundante. ;Es la naturaleza
percibida por los sentidos real 0 no real?, ;o es la razon
la que permite ver el mundo de una manera y no de
otra?, ;existe una sola forma de ver el mundo?. En todo
caso, lo vital es fa busqueda de la verdad, y este proceso
fluctia en concepciones de mayor énfasis de la idea
sobre el objeto.

El pensamiento griego se ha construido sobre las tesis
de un sinndmero de grandes pensadores; se contemplan
aqui, sin embargo solo algunos de consideracién trascen-
dental en la evolucion del conocimiento o por lo menos
histéricamente asi reconocidos. O tal vez, se dirfa, mejor,
por la restriccion del espacio escrito.

Parménides opone el conocimiento sensible {(obte-
nido por los sentidos) del racional (el ser), por considerar
aque! impreciso, como una opinion no conducente a la
verdad, generado a partir de la multiplicidad mutable y
mutante de las cosas que aparecen a los sentidos. El
conocimiento racional lo considera la Onica via para
llegar a la verdad de la existencia de una reaiidad Gnica

* En estas reflexiones la recarga redactiva en los verbos pensar,

e inmutable susperior a los sentidos s6lo captable por
la razon, y asi, afirma su concepcién del ser (uno,
eterno, continuo, imperecedero, inmévil y homogé-
neo), “el ser es y es impaosible gue no sea; es el camino
de la razén, que nos lleva a la verdad”.

Heraclito de Efeso, al igual que Parménides, reconoce
el conocimiento racional como firme e indudable y
duda, también, del conocimiento obtenido a través de
los sentidos. El Gnico conocimiento, que conduce a la
verdad es el de la razon,

Sin embargo, los puntos de vista de Heraclito son
disimiles frente a la concepcion de Parménides con
relacion a lo otorgado por los sentidos y permitido por
la razon. Para Heraclito, los sentidos aparentan una
realidad inmutable, estable y permanente. Pero, tras
esta apariencia subyace lo real, una naturaleza total-
mente cambiante, mutable, “la naturaleza es como un
rio en el que nunca nos bafan las mismas aguas; todo
fluye y nada permanece”. La mutabilidad de la natura-
leza desciende del fuego y asciende al fuego y su
proceso es regulado por el logos, la razén universal, la
ley inmutable y permanente, ordenadora y reguladora
de la mutabilidad de la naturaleza.

El logos, la ley universal, regula el cambio perma-
nente y este se genera por la oposicion de dos fuerzas
contrarias: discordia y paz. Esta lucha de contrarios es
la fuente del proceso de cambio universal.

Posteriormente, Hege! recupera la concepcion del
ser como un devenir y Marx la lucha de la oposicion de
contrarios.

De esta forma, Parménides reconoce el ser inmuta-
ble, pero olvida el cambio. Heréclito reconoce el cam-
bio, pero olvida el ser inmutable.

Platén se sirve ampliamente de las doctrians de
Parménides, Heraclito y SOcrates. En oposiciéon a los
sofistas, Socrates demuestra como detrds de todas las
opiniones pasajeras hay algo permanente: el concepto,
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El logos, la ley universal, regula el
cambio permanente y este se genera
por la oposiciéon de dos fuerzas
contrarias: discordia y paz. Esta
lucha de contrarios es la fuente del
proceso de cambio universal

saber, poder y hacer es intencional.
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La cognicion Platonica es la

“dialéctica”, una doble via: llegar a
conceptos generales superiores y a
partir de los mismos establecer
particularizaciones (conceptos

menores).

Ahora, decir silogismo es nombrar a
Aristoteles. El silogismo es el
fundamento de la logica aristotélica
cimentado en las premisas, de la
premisa mayor a la premisa menor y
de esta a la conclusion. Este proceso
visualiza, en tal sistema de logica,
como lo particular existe en la medida
de participar de lo universal.

e e L eS80

lo cual permite a Plat6n la llegada al mundo de las
ideas. A diferencia de Parménides para Platén el verda-

dero ser no es una sola idea, sino multiplicidad de

ideas estrechamente conectadas entre si. Esta multipli-
cidad de ideas constituye el mundo inteligible de Platon,
el verdadero ser, la verdadera realidad y solo su cono-
cimiento nos proporciona el conocimiento verdadero,
la verdad; y, al igual que Her4clito, considera el cono-
cimiento obtenido por los sentidos como enganoso.

El mundo sensible se compone por los seres naturales,
la naturaleza material. Las cosas del mundo sensible tie-
nen propiedades radicalmente opuestas a las del mundo
inteligible. Sos generales y mutables, divisibles e imperfec-
tas. El mundo sensible es una mera copia de fa realidad, no
es el verdadero ser sino apariencia de ser. Su conocimiento
s6lo proporciona opinion, conocimiento imperfecto, des-
preciable.

Las ideas son, entonces, o real y las ideas estan en
el alma, atn antes de “encerrarse en el cuerpo”, su
presencia permite el ideal y la participacion comun en
la idea, pero “tras todas las almas esta una alma buena
que lo mueve todo”, por ello en la jerarquizacion de
ideales de Platon el primer ideal es el bien, el bienes |a
plenitud del ser.

La cognicion Platonica es la “dialéctica”, una doble
via: llegar a conceptos generales superiores y a partir de
los mismos establecer particularizaciones (conceptos me-
nores).

Ahora, decir silogismo es nombrar a Arist6teles. El
silogismo es el fundamento de la logica aristotélica
cimentado en las premisas, de la premisa mayor a la
premisa menor y de esta a la conclusion, Este proceso

visualiza, en tal sistema de l6gica, como lo particular
existe en la medida de participar de lo universal.

Para Aristoteles las cosas pueden cambiar, pero en
ellas algo permanece inmutable. Lo cambiante es la
forma, lo permanente es la materia y la materia es
permanente aun al cambio mismo. Aqui la forma de
Aristoteles se identifica con la idea de Platon, pero a
diferencia de este la forma no se concibe separada de
las cosas sino en las cosas mismas, los conceptos no
son imagen de ideas sino que se conforman a partir de
la esencia de las cosas reales, el espiritu no universaliza
antes de las cosas, sino en fas cosas mismas.

Aristoteles se acerca asi a una explicacion materialista
de! ser al reconocer que los conceptos no se forman fuera
de la materia sino en la materia misma; sin embargo, esta
perspectiva de la materia en AristGteles es pasiva, la activi-
dad estd en la forma, y |a fuente Gltima de todo movimien-
to es Dios: “motor primero e inmovil”.

La experiencia no puede considerarse como premisa
valedera del saber; las premisas valederas son las del
intelecto consideradas como las premisas superiores
para la ciencia. El objetivo maximo de la ciencia es la
definicion del objeto y tal definicién se alcanza
concatenando la deduccion con la induccion, proceso
dialéctico de generalizar a particularizar y viceversa.

Aristoteles, en similitud con Platén, elabora un pro-
ceso de jerarquizacion de los conceptos mas universa-
les, pero en este caso por categorias: sustancia, canti-
dad, cualidad, relacién, tiempo, lugar, posicion, esta-
do, acciéon y pasion.

I ——— - A AR
La experiencia no puede
considerarse como premisa valedera
del saber; las premisas valederas son
las del intelecto consideradas como las
premisas superiores para la ciencia
e S R WM A e W ——

En consecuencia, Aristoteles permanece en el
idealismo, aunque es este un idealismo mds objetivo
que el Platonico al otorgar reconocimiento al mundo
sensible. Pues el mundo Platonico se explica por ideas
separadas del mundo natural gue no contemplan los
procesos del mundo sensible.

La reflexion filosofica griega erige explicaciones ra-
cionales y coherentes de la naturaleza y el ser. Los
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Galileo basa su método cientifico en

la experimentacion
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fundamentos de esta filosotia no entran en procesos de
grandes confrontaciones durante la edad greco-romana
y edad media, se recurre a ella para cimentar y confrontar
interpretaciones divinas del mundo, como el origen de
las ideas a partir de Dios y la concepcion geoestdtica
del universo.

3. COSMOVISION CIENTIFICA RENACENTISTA

La época renacentista marca un rompimiento con la
época greco-romana y medieval. Se gesta el llamado
espiritu del hombre moderno, en apertura a las artes, el
libre pensamiento y la comprobacion cientifica de los
fenomenos de la naturaleza. Sin embargo, el regulador
méximo del universo sigue siendo |a presencia de Dios,
asi para Galileo Galilei “un solo Dios es quien lo
conoce todo”.

El simbolo de la libertad de la ciencia frente al
oscurantismo, Galileo Galilei, difunde la explicacion
heliocéntrica del universo iniciada por Copérnico.

Galileo basa su método cientifico en la experimen-
tacion; la cual debe repetirse varias veces sobre el
fenémeno estudiado para separar lo esencial de lo
particular, formular las hip6tesis explicativas, compro-
barlas y contrastarlas y, finalmente, formular las leyes
pertinentes.

La oposicion de Galileo Calilei a los principios
explicativos aristotélicos es relevante, rechaza la auto-
ridad cientifica, en este caso la de Aristételes y demuestra
con sus investigaciones experimentales la invalidez de
los principias de explicacion cientifica aristotélica.

La rigurosidad del método experimental de Galileo
permanece vigente. Las ciencias naturales, especial-
mente la fisica, a aquel recurren, en gran medida.

4. LA DUDA PERMITE LO IMPISIBLE DE DUDA

La concepcion de la matematica universal y la de-
duccion de verdades a partir de la razén y validadas en
la realidad, autorizan la inscripcion de Renato Descar-
tes dentro del racionalismo. Pero, la idea de Dios como
la idea perfecta y el asignar al espiritu ideas innatas que
estan alli como cuadros lo colocan, también, dentro
del idealismo.

La pluralidad de filosofias conducentes a infinidad
de opiniones, generalmente, contradictorias entre si,
no permiten una filosofia (nica y verdadera y tampoco

posibilitan el entendimiento del saber filosofico. En
este contexto, Descartes expone la idea de un saber
Gnico enmarcado en una filosofia universal, valida en
lo te6rico, y orientadora del proceder humano en la

oracuca.

La imposibiiidad del saber filosofico universal no
estd en la razon sino en la forma de conocer, en el
inadecuado manejo del método. De esta manera, Des-
cartes formaliza su filosofia con la duda metédica. Es
necesario poner en duda todas las certezas, bien sean
de experiencias pasadas (lo escrito en libros, lo
enseatado por maestros) 0 de experiencias actuales
(dudar de la accién).

Sin embargo, la duda permite lo imposible de duda,
si se duda se piensa y cuando se piensa se existe, “si no
existiera no podria dudar: pienso luego existo, este es el
fundamento firme sobre el que podemos construir toda
Ja filosofia”.

El pensamiento encuentra maltiples ideas, entre ellas
'a idea de Dios, Gnica idea imposible de duda, pues es
la idea del ser perfecto.

La matemdtica constituye para Descartes el tipo de
ciencia, la considera rigurosa y progresiva. El método
cartesiano se fundamenta en dos elementos de base
matematica: los axiomas (verdades indubitables) y los
teoremas (demostracion rigurosa de verdades); con este
método, Descartes pretende finalizar la pluralidad de
filosofias.

Para el empirismo cualquier
conocimiento sélo se alcanza a
través de la experiencia sensible, sin
fundamento en la experiencia no hay
conocimiento

5. EN EL IMPERIO DE LA EMPEIRIA

De la palabra griega empeiria (experiencia) toma su
nombre el empirismo. El empirismo es un movimiento
filosofico, por excelencia Anglosajon, que sintetiza y
refleja el pensamiento, modo de vida y valores del
pueblo Britanico, especialmente su nacionalismo.

Para el empirismo cualquier conocimiento s6lo se
alcanza a través de la experiencia sensible, sin funda-
mento en la experiencia no hay conocimiento; el
empirismo, entonces, valora en exceso la experiencia
en detrimento de la abstraccion, el juicio y la razon,
aspectos con los cuales se enfrenta con los lineamientos
generales del racionalismo.
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El empirismo de Berkeley, Hume y Mach entre otros,
se considera idealista porque relaciona la experiencia
con un conjunto de sensaciones o de representaciones
ideales que no se sustentan en el mundo material. Con
Bacon, Hobbes, Locke y los materialistas franceses del
siglo XVl se conforma el empirismo materialista; aqui
el conocimiento por supuesto, sélo lo otorga la expe-
riencia, pero esta experiencia se basa en el mundo
material, en el mundo exterior y no en representacio-
nes ideales. John Stuart Mill, tundador del clasico
empirismo y colaborador cercano de Augusto Comte
elimina de su filosofia empirista cualquier rasgo de
idealismo, particularmente del empirismo idealista de
Hume.

Stuart Mill considera el método inductivo como el
método valido para toda la ciencia. Se observan fen6-
menos particulares para inducir leyes generales.

La repetici6n de un fenémeno en iguales condicio-
nes garantiza la seguridad en la formulacion de leyes
generales; y, estas se alcanzan por asociacién, permi-
tiendo llegar a la méxima ley: “La ley de la uniformidad
de la naturaleza”; “la misma causa, en las mismas
condiciones, produce siempre el mismo efecto”, esta
ley fundamenta a toda la ciencia natural.

El empirismo inglés, proporciona los rasgos y ante-
cedentes para el positivismo, movimiento filoséfico do-

minante del pensamiento en el siglo XIX.
T e . N

Stuart Mill considera el método
inductivo como el método valido para
toda la ciencia. Se observan fenéomenos

particulares para inducir leyes

generales.
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6. ;HASTA DONDE LA RAZON?

Emmanuel Kant representa una sintesis de las tres
grandes corrientes filosoficas de la Edad Moderna: el
racionalismo, el empirismao y la ilustracion.

La critica tedrica {(critica de la razon pura), la critica
practica {critica de la razon practica) y la critica del
juicio erigen el criticismo Kantiano.

La teoria del conocimiento y la metafisica son el
objeto de 1a critica de la razon pura, la voluntad (con-
ducta humana) es el objeto de la critica de la razén
practicay el sentimiento (placer y displacer) es el objeto
de la critica del juicio.

Con relacion a la critica de la razéon pura cabe
seffalar que su objeto no apunta exclusivamente a una

Y TR R W N L T B T it T ot T e PR P
Los estimulos sensibles, en forma

de sensaciones, afluyen al sujeto y
se ordenan por las formas
conceptuales de espacio y tiempo,
las cuales son de vigencia universal y
apriori mas alla de lo accidental y

fortuito de los estimulos sensibles.
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teorfa de la ciencia. La reflexion critica de Kant mira las

condiciones de posibilidad de toda experiencia y no
unicamente de la experiencia cientifica.

Por el asunto mismo del escrito, se permite aqui
dirigirse s6lo hacia la teoria del conocimiento.

La critica Kantiana a |a ciencia posibilita conformar y
desarrollar la teoria del conocimiento en Kant. Tal critica
senala las posibilidades y limites del saber, 0 sea del poder
y de! alcance cognoscitivo de las facultades humanas del
conocimiento. El tema dominante es la polémica contra fa
arrogancia de la razén gue pretende sobrepasar los limites
humanos.

Para Kant el proceso del conocimiento se inicia a
partir de fa percepcion sensible, contintia con el enten-
dimiento y finaliza con la razon.

Los sentidos ordenan el material de sensacién a las
intuiciones; es decir, los estimulos sensibles, en forma
de sensaciones, afluyen al sujeto y se ordenan por las
formas conceptuales de espacio y tiempo, las cuales
son de vigencia universal y apriori més alla de lo
accidental y fortuito de los estimulos sensibles. Kant
prueba lo apriori aqui, mostrando la llegada a estas
formas conceptuales por abstraccion; el espacio y el
tiempo no se consideran sensaciones ni conceptos, son
intuiciones que representan funciones apriori de la ra-
z6n. El espacio es la forma apriori de la sensibilidad
externa (geométrica) y el tiempo es la forma apriori de
la sensibilidad externa e interna (aritmética); en esta
instancia se sitta el nivel de la opinion.

En el examen critico del entendimiento {facultad
del entendimiento con sus conceptos y principios) la
inteligencia ordena el material de intuicién a la ex-
periencia cientifica, El entendimiento recurre a las
categorias para establecer los conceptos y principios.
Las categorias son los conceptos generales, funda-
mentales y primordiales del espfritu; Kant halla sus
categorias mediante el analisis de nuestras formas de
juicio. En esta instancia el conocimiento es intuicion
mas pensamiento. La intuicién es la facultad de co-
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El materialismo de Karl Marx se
explica de doble manera, por
el materialismo dialéctico y por el

materialismo historico.
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nocer un objeto mediante estas representaciones; en
la primera se da el objeto y en el segundo el objeto es
pensado en conexion con aquella representacion;
asi, los elementos del conocimiento son intuicion y
concepto.

La raz6n ordena todo el material de experiencia
bajo tres ideas supremas: Dios, alma y mundo; sus
objetos: mundo, alma, Dios, libertad, inmortalidad ahora
se constituyen en ideas; y esta razén, con su funcion
caracteristica, el raciocinio deductivo, induce a Kant a
postular las ideas. Con la raz6n, finalmente, se deduce
y concluye. En sintesis, el conocimiento inicia en los
sentidos, pasa por lainteligencia y culmina en la razén.

7. LA CONCIENCIA REFLEJO DEL MUNDO EXTERIOR

La filosofia cldsica alemana (Hegel y Feurbach), el
socialismo utépico francés (Fourier, Saint Simén,
Phrudon), la economia politica inglesa (Smith y Ricar-
do) y la literatura clasica (Homero, Victor Hugo,
Cervantes, Shakespeare, Schiller Goethe, etc.), otorgan
al Marxismo la base de su construccion.

El materialismo de Karl Marx se explica de doble
manera, por el materialismo dialécticoy por el materia-
lismo historico.

El materialismo filoséfico es la afirmacion de lo
material como caracter primario y de lo espiritual (lo
ideal) como cardcter secundario, lo cual significa que
el mundo es eterno, que no es producto de la creacién
y que es infinito en el tiempo y en el espacio. Para el
materialismo, la conciencia se deriva de la materia y se
concibe como reflejo del mundo exterior y asi es posi-
ble conocer la naturaleza.

El rasgo comin con el materialismo antiguo
(Herdclito) consiste en el reconocimiento de la
materialidad del mundo cuya existencia es indepen-
diente del espiritu; el desarrollo inicial de estas tesis
materialistas y dialécticas fueron producto de la ideo-
logia mitol6gica. El posterior medro del materialismo
se elabora a partir de Galileo, Hobbes, Spinoza y Locke,
los cuales toman la experiencia como vectora y a la
naturaleza como objeto de la filosofia; el materialismo
de los siglos XVII'y XVIII se vincula con la mecanica y
la matematica (caracter mecanicista). El materialismo

dialéctico se considera la forma mas elaborada del
materialismo, como la concepcion filosofica de la
ciencia. En tanto que, el materialismo historico es la
aplicacion de la dialéctica a la evolucion historica de
las sociedades.

Las leyes mds generales del desarrollo de la natura-
leza, la sociedad y el pensamiento constituyen el objeto
del materialismo dialéctico la tesis central del materia-
lismo dialéctico es nada existe al margen de la materia
ni de sus leyes de evolucién y cambio. Esta materia es
dindmica, evoluciona y actia de manera dialéctica en
un proceso de tesis, antitesis y sintesis.

El método dialéctico considera los fenémenos na-
turales y sociales interdependientes, interrelacionados;
0 sea, no separados ni aislados sino condicionados
mutuamente. De esta forma, el materialismo dialéctico
alcanza su condicion de teoria del conocimiento y
logica; y, en oposicion al idealismo, para el materialismo
los sentidos no enganan, representan la realidad, y el
conocimiento, finalmente, refleja y explica esa realidad.
tl paso fundamental dado por el materialismo es la
inclusion de la praxis en dicha teoria, tendiente hacia
procesos de conocimiento cada vez més elevados. Sin
embargo, para el marxismo, toda doctrina filosofica y
cientifica es relativa, ninguna es absoluta. Toda expli-
cacion cientifica corresponde a las circunstancias del
devenir en la evolucion social.

Por su parte, el materialismo histérico concibe la
evolucion social en relacién con el desarrollo de las
fuerzas productivas y subordinada a las leyes que dan
lugar a su aparicién, bien sean leyes generales o parti-
culares propias de cada formacion dada.

8. LA CIENCIA A TRAVES DE LOS HECHOS

Los antecedentes del positivismo pueden encontrarse
en el fenomenismo Kantiano, el empirismo inglés y la
ilustracion. El asombroso auge de la ciencia, a través de
todo el siglo XIX, es el suceso mas decisivo e influyente en
el movimiento filosofico del positivismo. El avance cienti-
fico y la aparicion del positivismo son, a su vez, conse-
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Por su parte, el materialismo
historico concibe la evolucion social
en relacion con el desarrollo de las
fuerzas productivas y subordinada a las
leyes que dan lugar a su aparicion,
bien sean leyes generales o particulares
propias de cada formacion dada.
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cuencia de un marco de am-
plias libertades, generadas a
partir de la concepcion libe-
ral, instituida ésta con el ad-
venimiento definitivo de la
burguesia, tras la revolucion
francesa y la gesta de la co-
muna de Paris.

La revolucion en Ingla-
terra (1689), la reforma pro-
testante y la revolucion
Francesa (1789) son bata-
llas decisivas que permiten
instaurar a la burguesia un
sistema social, distinto, ba-
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Positivismo intenta crear una

metodologia o “Iégica la ciencia” en
oposicion al materialismo y al
idealismo, tomando como principio
fundamental de su metodologia el
“fundamentalismo experimental”, en el
cual la descripcion cientifica se
fundamenta en el conocimiento
sensible y la Gnica manera de conocer
es a través de la experiencia
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Funcionalista, en pri-
mera instancia, porque el
objeto de la ciencia es el

como se produce y el cOmo
se relaciona el fenémeno
con otros fenomenos; la
preocupacion del cientifi-
co consiste en encontrar la
funcion real entre dos fe-
némenos o variables, una
de las cuales se considera
variable dependiente y la
otra variable independien-
te. En segunda instancia,
porgue no interesa conocer
las causas del fendmeno,

sado en un régimen de am-

plias “libertades”, pero, restringido, a su vez, por la
capacidad para el cambio de mercancias. Este nuevo
sistema, denominado capitalismo representa los intere-
ses y formas de vida de la burguesia, ahora domiante.
En este contexto, el positivismo es una concepcion
filosofica ligada a la expansion cientifica del siglo XIX
como necesidad primordial del nuevo sistema burgués.

El positivismo enmarca su filosofia en una logica de la
ciencia, en la cual el método utilizado describe los fent-
menos estudiados sin pretender su elucidaciéon sino su
ordenacion bajo leyes universales. Para tal pretension, el
positivismo intenta crear una metodologia o “l6gica la
ciencia” en oposicion al materialismo y al idealismo,
tomando como principio fundamental de su metodologia
el “fundamentalismo experimental”, en el cual la descrip-
cion cientifica se fundamenta en el conocimiento sensible
y la Ginica manera de conocer es a través de la experiencia;
se rechaza todo aquello que se desligue del conocimiento
empirico, de ahi la marcada aversion hacia la metafisica.
De esta forma, para el positivismo la validez exclusiva del
conocimiento esta en el saber cientifico.

De lo positum (lo puesto ante los sentidos) Augusto
Comte toma la denominacion de positivismo y postula
su lema de acuerdo con la exclusividad del conoci-
miento cientifico: “ciencia, de donde prevision; previ-
sion de donde accion “o” ver para saber; saber para
prever, prever para poder”.

El positivismo se sitGa dentro de una nocion
utilitarista y funcionalista de la ciencia. Utilitarista, en
primer lugar por la ciencia misma, en segundo lugar,
por la urgencia misma de! hombre para conocer las
leyes que regulan los fendmenos naturales y sociales, y
en tercer lugar, por la necesidad del hombre para domi-
nar la naturaleza. De tal manera que la orientacién de
la ciencia positivista se dirige a la accion; accion en-
caminada al logro de la perfeccion mediante la trans-
formacion.

al cientifico le concierne
establecer multiples leyes que expresen las correlacio-
nes entre los fendémenos o variables, estas correlacio-
nes serfan, entonces, funcionales y no causales.

Por otra parte, para Augusto Comte la sociologia es la
ciencia de mayor complejidad y exigencia, pues su tarea
consiste en explicar los fenémenos sociales hasta alcanzar el
adecuado conocimiento de la sociedad y las leyes que la
rigen; a partir de esta ciencia Comte erige sus principios de
la moral; moral fundamentada en el servicio al préjimo, en
el vivir para los demés y en este vivr se vive para si mismo, el
beneficio ajeno es el beneficio propio. En sintesis, la perfec-
cién moral se alcanza en el vivir en funcién de los otros.

Los avances cientificos de comienzos del siglo XX,
manifestados en los grandes descubrimientos (teoria de los
quanta de Max Planck y la teoria de la relatividad de
Einstein) y las criticas de algunos pensadores (Henry
Bergson) a los postulados positivistas, generan crisis al
interior del pensamiento positivista. En 1929 el grupo de
pensadores del Circulo de Viena (Neurath, Carnap, Schlick,
Frank y otros) revisan, actualizan y adaptan los fundamen-
tos del positivismo a los progresos de la ciencia, en pre-
ocupacion por garantizar y proporcionar las bases logicas
del conocimiento cientifico y de nuevo en contrasentido
con la metafisica.

Para los neopositivisias el objeto de la filosofia es la
ciencia, particularmente el problema de la l6gica de la
ciencia, y en este horizonte se dirigen hacia el andlisis de
la l6gica del lenguaje, y, especialmente, del lenguaje
cientifico al considerar el lenguaje como la expresién de
la ciencia. De la construccion de las proposiciones
linggiisticas depende la claridad y la rigurosidad de las
leyes cientificas.

A la filosoffa neopositivista no le interesa el qué, el
porqué ni el para qué de los fenémenos, es decir, no
tiene como objeto la realidad. La indagacion de esta
realidad es tarea de las diferentes ciencias, y teniendo
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en cuenta que el objeto de la filosofia es la ciencia, la
filosofia se erige, entonces, como filosofia de la ciencia, y
su mision segin Wittgenstein “es |a clasificacion del len-
guaje de la ciencia”.

9. LA INTENCIONALIDAD DE LA CONCIENCIA

Husserl, al igual que Descartes, pretende construir
el saber filosofico de acuerdo con las caracteristicas de
la ciencia matematica: rigor, universalidad y necesi-
dad; también participa de |a idea cartesiana de encon-
trar el método adecuado para alcanzar tal pretension,
pero en Husserl el método se denomina
fenomenoi6gico.

La reduccidn (reduccionismo) es el
requisito del método fenomenolégico. £l
Tal reduccidén fenomenolégica consiste

en abstenerse de formular juicios de
cualquier clase concernientes a la
realidad objetiva y que rebasen los

limites de la experiencia “pura”
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La reduccion
(reduccionismo) es el re-
quisito  del método
fenomenolégico. Tal re-
duccion fenomenolégica
consiste en abstenerse de
formular juicios de cual-
quier clase concernientes a
la realidad objetiva y que
rebasen los limites de la ex-
periencia “pura”; la reduc-
cién transcendental, ver el
propio sujeto del conocimiento no como un ser real, empi-
rico, social, sicofisiolégico sino como conciencia pura tras-
cendental; de tal manera que el objeto del conocimiento no
existe fuera de la conciencia del sujeto, la cual se orienta al
objeto de conocimiento. La verdad viene a constituirse,
entonces, en relacién con las vivencias personales del sujeto.

En esto, el punto central es la intencionalidad de la
conciencia, es decir la orientacion de la conciencia hacia
el objeto. £l fenémeno es aquello que se presenta a la
conciencia. La ohservacion fenoménica establece rela-
cion entre el sujeto cognoscente y las cosas. Todas esas
cosas conforman el mundo circundante, es asi como el
sujeto estd en relacion con el mundo circundante. Cada
cosa de ese mundo circundante puede ser mirada desde
diferentes horizontes, desde diferentes aspectos; la misma
cosa, a través de la representacién de la conciencia, puede
ser imaginada, pensada segin la orientacion intencional
de la conciencia. Es la denominada “cualidad intencional”
la que enmarca de manera diferente, aunque se trate del
mismo contenido. Asi, el pensamiento puede tener malti-
ples visiones de multiples contenidos. Lo no visto se con-
juga con lo visto, se produce una sintesis, la cual no es de
origen intelectual como lo considera Kant, sino que es
operada por la memoria, por el recuerdo, la imaginacion
nos presenta lo no visto, dibuja lo no presente.

La “esencia intencional” Husserliana distingue en el con-
junto de todas las cosas, el mundo, la sustancia; es decir, la
esencia y la sintaxis, 0 sea las relaciones del mundo.

Las relaciones de la conciencia del sujeto con la esen-
ciay la sintasis del mundo se da por trozos, por pasos de
una situacion a otra, cada momento Heva en si mismo
como parte suya la continuidad. Se vive en un horizonte.
El horizonte define |a existencia humana. Cada momento
presente se integra por el hacer, y entre los diferentes
haceres puede ser que se haga ciencia, pero el conoci-
miento cientifico es s6lo uno entre las maltiples posibili-
dades de conocer el mundo y, por supuesto, de la cualidad
intencional y de la sintaxis, tanto al interior de las cosas
como del sujeto con el mundo, depende la multiplicidad
optativa de conocimientos. En este aspecto Husserl se
distingue de Kant al no considerar la “esencia ideal” como
forma vacia intelectual sino
dentro de las relaciones con
el mundo allegado al sujeto.

conocimiento
precientifico poseetambién
sus propias estructuras, “los
objetos de orden superior”
se fundan en los de “orden
inferior”. La intuicion sen-
sible permite el conoci-
miento inferior y la
conceptualizacion da paso
al “orden superior”. Pero,
la conceptualizacion se funda en la intuicion sensible,
luego el conocimiento superior se basa en el conoci-
miento inferior. Asi, el conocimiento cientifico se valida
definitivamente dependiendo de los multiples haceres,
de la sintaxis sujeto-mundo, en ese complejo de intereses
y situaciones desde perspectivas diferentes (modos de
vida, profesiones, etc.).

En este hacer, el llamado a Husserl recupera la
trascendencia de los mualtiples conocimientos, en
determinancia con la conciencia del sujeto, depen-
diente, a su vez, de la relacion con el mundo circun-
dante e inmersa en el diario quehacer. Esta argumenta-
cion admite, precisamente, la multiplicidad de conoci-
mientos y el conocimiento cientifico se considera, en-
tonces, como una posibilidad mds.

La orientacion de la conciencia del sujeto hacia el
objeto, el conocimiento de éste a través de la
intencionalidad de la conciencia y la verdad alcanzada
de acuerdo con las vivencias del sujeto admiten la
ubicacion de Husserl dentro de la concepcion idealista
subjetiva.

10. DE LA RIGUROSIDAD DE LA CIENCIA NATURAL
A LA CIENCIA SOCIAL

Primeras décadas del siglo XX, el cientifico Ferdinand
de Saussure promueve a partir de sus investigaciones la
cientificidad de la linguistica, cuyo objeto de conoci-
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El punto de partida del método

estructuralista es precisamente
(de alli su nombre), la nocion de
estructura.

miento, la lengua, es considerada agquf como un siste-
ma. Con la elaboracion “cientifica” Sausseriana se da
‘nicio a una nueva corriente de pensamiento: el
estructuralismo.

El estructuralismo antes que una concepcion filosé-
fica es una actitud metodologica y un método para la
investigacion y el conocimiento cientifico. Esta postura
metodologica y la configuracion de método cientifico
permiten al estructuralismo abarcar diferentes ramas
del saber y agrupar, en su interior, a diversos pensado-
res: Levi Strauss (antropologia), Jean Piaget (psicologia
y pedagogia), Roland Barthes (semiologia), Noam
Chomsky (lingistica), Michel Foucault (sicologia, so-
ciologia, linguistica), Jacques Lacan (psicologia), la Es-
cuela de Frankfurt (Teodoro Adorno, F. Pollock,
Horkheimer, Eric From, Hebert Marcuse, etc.).

El punto de partida del método estructuralista es preci-
samente (de alli su nombre), la nocion de estructura. En
latin Struere significa construir, etimolégicamente cons-
truccion, organizacion; por supuesto, un todo estructurado,
organizado, de elementos interrelacionados e indepen-
dientes, es decir, cada elemento en relacion de mutua
dependencia; cualquier cambio en uno o varios de los
elementos modifica la estructura.

Para el estructuralismo la nocion de estructura sélo es
posible en una nocion de totalidad; y aqui, es imposible
explicar una parte sino se hace en relacion con las otras
partes, en un todo estructurado. En tal perspectiva, la
descripcion, explicacion y comprension de cualquier sis-
tema se realiza en globalidad, teniendo en cuenta las
relaciones de interdependencia y no en términos de sus
elementos independientes. Asi, la nocién de estructura
como totalidad no puede eregirse en calidad de resultado
por la sumatoria de elementos, pues en la estructura los
elementos estan cohesionados e interrelacionados y, esta
interrelacion genera leyes de indole distinta a las de los
elementos aistadamente considerados. En este aspecto,
distincion importante con el funcionalismo y el positivismo

ARISTOTELES. Obras filos6ficas. 14 ed. México:
Grulier Internacional, 1979.

CALVO MARTINES, Tomas. De los sofistas a Platon:
Politica y pensamiento. Madrid: Cincel, 1986.
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